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INTRODUCCIÓN

Debemos tener presente que la situación de las escuelas marcan la vida de los estudiantes, y también que se convierte en el reflejo de la calidad o forma de vida de todos los peruanos, como la pobreza, la convivencia, la alimentación, los valores, entre otros.

Se entiende como reflejo, la vida misma pasada a un ambiente muy pequeño como las aulas. Es ahí donde el trabajo de investigación trata de analizar esta situación a partir de las siguientes interrogantes: ¿Cómo se da la situación del poder en las aulas?; ¿Cómo el grupo mayoritario (estudiantes) se siente sometido y se enfrenta a la autoridad?; y en algunos casos ¿Cómo demuestra su capacidad de cuestionar la actitud, labor y pensamiento del maestro? Por medio de la pedagogía crítica o teoría de la resistencia se realiza un análisis de esta situación, de cómo el educando ha creado mecanismos de resistencia  frente al docente y cómo busca el cambio de su situación en la escuela.

El trabajo se ha dividido en tres capítulos: la escuela y el aula; los mecanismos de resistencia; y por último presentamos un análisis del trabajo. A continuación describimos cada capítulo mencionado:
Primero, “La escuela y el aula”, describe al maestro que utiliza su poder y repite de manera consciente e inconsciente las situaciones vividas fuera de la escuela, como la represión, sometimiento, obediencia y otros que van en agravio de la vida misma de los educandos.
Segundo, “Mecanismos de resistencia”, son las formas o maneras de cómo los estudiantes reaccionan frente al accionar del docente, denominadas resistencia, las cuales son planteadas por H. Giroux. También se resalta la posibilidad de promover la voz estudiantil y la pedagogía crítica, y se presenta como alternativa el lograr maestros intelectuales transformadores que sean capaces de dar un giro en bien de la escuela.

Por último, presentamos el análisis obtenido del estudio investigativo aplicado en la escuela, dando una luz algunas propuestas de mejora.

Entiéndase que la mirada de la Teoría de la resistencia no es simplemente la oposición al sistema, sino un análisis de la situación en que se vive, tratando de plantear soluciones desde el aula – escuela, en bien de la comunidad.

El trabajo realizado ofrece una mirada precisa de cómo se producen estos mecanismos de resistencia en la institución educativa por parte de los estudiantes y se proponen acciones de cambio en la escuela, partiendo de los docentes como los más indicados para formar ciudadanos para una mejor convivencia. Este análisis ha sido realizado mediante entrevistas, observación de clases y grupos focales, donde se puede analizar citas textuales que representan a cada instrumento utilizado.

CAPÍTULO I

LA ESCUELA  - EL AULA

Partimos de que la escuela es el centro de la formación del los educandos, como también el espacio de fortalecimiento de lo aprendido en casa, pero no debemos olvidar que cada escuela tiene una forma diferente de actuar y que la mayor parte de estas en el país tienen una misma estructura organizativa como el director, personal jerárquico, personal administrativo, docentes y finalmente los alumnos como centro del accionar educativo.

Es necesario resaltar algunas incongruencias en base al organigrama antes descrito, de que los estudiantes se ubican en la parte final de la estructura organizativa siendo la parte esencial del proceso educativo, y que los docentes en la vida práctica ocupan la parte central de la escuela, posiblemente porque generan los proyectos, módulos, programas, sesiones de aprendizaje e innovaciones, que en muchos casos son impuestos por el estado o la dirección de la institución.

Ante lo mencionado, visualizaremos como se producen algunas incongruencias de trato, importancia y acercamiento entre los agentes que pertenecen a una misma institución. Por eso, es lamentable lo que sucede en la formación del docente (educación, preparación) que continúa siendo de tipo tradicional y que responde a un sistema de poder preponderante basados en la sumisión e incoherencia, por ejemplo, se enseña democracia de manera conceptual con ejemplos prácticos de autoritarismo, siendo esto vivido en la sociedad y reproducidas en las aulas tanto los valores, las prácticas sociales como las destrezas del orden corporativo dominante (Giroux, 1992: 176) 
La teoría de la reproducción nos explica de como se repite o se somete a la escuela a intereses creados e imposiciones de tipo gubernamental, que minimizan la labor real de la escuela, de esta manera se convierte en un foco de repitencia de lo pasado al presente, la pregunta es ¿dónde está el maestro?, lamentablemente el carga la mayor responsabilidad frente a los errores del sistema educativo y asumen todo tipo de crítica con pocas posibilidades de defenderse, esto se puede resumir y aclarar con lo que señala Czerlowski (2003)

“Dado que la educación pública es vista principalmente como de naturaleza reproductiva, y no conciben la posibilidad de práctica contra hegemónicas,  se cae en un discurso de desesperanza y de inmovilización desalentado a que profesores, padres o estudiantes puedan comprometerse en una lucha política en el interior de las escuelas mismas” (2 pp.)
Creemos que la escuela y sus agentes son capaces de cambio, posiblemente no tan contestatario como detalla la cita antes planteada, pero si con la capacidad de que los actores pueden analizar, criticar y hacer concebir una escuela a sus intereses, capaz de responder a su contexto y se permitan dar soluciones a sus propios problemas.

1.1 MECANISMOS DE PODER DEL MAESTRO SIN PODER

En una escuela autoritaria o denominada “democrática” no se puede presumir de que se logren educandos que desarrollen las habilidades de crítica y análisis, y los modo de vida de libertad y autonomía, debido a que se comenten practicas de represión en contra de las personas, como por ejemplo, un grito (llamada de atención), maltrato físico (para que nos hagan caso) o exclusión (no dejarlo ingresar al aula por llegar tarde). Estas prácticas son actitudes que muestran dominación y sumisión de los futuros ciudadanos, entonces describiremos dos mecanismos de un maestro sin poder que cree que lo tiene:

a) La humillación, es provocar el fracaso como el maltrato de manera sistemática en el individuo, con el fin de que no pueda progresar, sino someterse y fracasar. La humillación eliminan las posibilidades de autonomía como de iniciativa. 
b) El silencio, entendido como la capacidad de no poder expresarse teniendo la facultad de hacerlo. Esta es una forma de reprimir y de anular la capacidad de crítica y de cuestionamiento al sistema.

Entonces, estos dos mecanismos de dominación son procesos sistemáticos que se aprende en las aulas cuando el maestro no tiene poder, porque buscan formas de apabullar que engrandecer al estudiante, ante esto Giroux (1990)  manifiesta sobre otras formas de dominar y silenciar a las personas:
“La dominación se expresa también en la manera en que el poder, la tecnología y la ideología se ponen de acuerdo para producir conocimiento, relaciones sociales y otras formas culturales concretas que indirectamente reducen al silencio a las personas” (165 pp)
Debemos hacer hincapié que estos mecanismos de poder son aprendidos en la sociedad misma, pero que no son tratados en la formación inicial docente, siendo esto repetido en las aulas. Ahora veamos como la frustración y el silencio tienen diversas formas de aplicación, como la llamada de atención, la imposición de normas, el orden vertical de las sillas, la formación lineal –militar, el desfile, la imposición de temas, la solución de problemas por parte del profesor y la repitencia de contenidos sin el análisis respectivo, es decir, el poder está enmarcado especialmente en la imposición de uno sobre el otro, por eso podemos inferir que el docente tiene poder y a la vez no lo tiene, siendo necesario que el maestro lo reflexione y deje de ser jefe por líder y que pueda resistir la presión social, esforzarse por mejorar su labor y luche por un mundo mejor (Giroux, 1990:165) con el fin de que pueda emanciparse siendo un profesional intelectual transformador. 

Frente a lo comentado en este acápite, es necesario tener poder relacionado al liderazgo, reconocimiento y crecimiento profesional, pero no de manera impositiva. El poder sin humillación es respetar y nos da la posibilidad de que los futuros ciudadanos aprendan a utilizarlo en bien de los demás. 
1.2 LA AUTORIDAD Y LA ENSEÑANZA ESCOLAR

Cuando solo se dan normas, se señala que se debe hacer, se impone el como dirigirse en el aula y/o colegio, donde el jefe tiene la última palabra, simplemente no se cumplen los valores de la democracia, lo cual sostiene Giroux (1992)
“… el discurso conservador sobre la enseñanza escolar es la forma en que se rehúsa a vincular  la cuestión de la autoridad  con la retórica  y la democracia… reinventar un punto de vista de autoridad que exprese un concepto democrático de vida colectiva (118 pag..)

Por el contrario, cuando existe un líder que logra el consenso en el grupo, que está trabajando de forma democrática, se generan espacios establecidos de escucha a los alumnos, se puede evidenciar y decir que estamos desarrollando actitudes democráticas, las cuales son necesarias para la convivencia y el respeto de nuestros derechos.

De acuerdo a lo comentado anteriormente, se puede relacionar a un maestro como autoridad democrática, que trate de realizar su labor hacia el logro del aprendizaje, reorganice la institución pensando siempre en la participación, compromiso y empoderamiento, con el fin de lograr una educación  democrática de calidad orientada no solo al aula sino hacia la sociedad. Además, consideraremos a la ética para que nos oriente nuestra forma de vida de manera coherente, ante esto Giroux (1992) nos plantea:
“… se puede formular la autoridad y la ética para reconstruir el papel que los maestros podrían desempeñar como intelectuales dedicados a la crítica y la transformación tanto de las escuelas como es de la sociedad en general” (121 Pág.)
Hay una fuerte verdad, de que el logro de un estudiante es muestra de la capacidad del docente, considerando que la sociedad actual sucumbe ante y por los medios de comunicación, y en la vida política donde existe una diferencia entre la ética plasmada en el contexto.

Es por eso, que necesitamos de la capacidad intelectual del maestro donde su figura sea muestra de ética y tenga la capacidad de programar, ordenar, proyectarse y  tenga autoridad ético-democrática frente al contexto en el que se desenvuelve.

2. MECANISMOS DE RESISTENCIA

Debemos tener en cuenta que los mecanismos de resistencia responden frente a ciertas prácticas que solo buscan que el estudiante retransmitan prácticas “sagradas” o “fundamentales” en la escuela, que no responden a acciones cognitivas, como la formación escolar antes de ingresar a las aulas, el uso de los cordones por parte de los brigadieres, las actividades formativas sin la consulta de los estudiantes, los desfiles escolares como símbolo del amor patrio, ante esto nos Giroux nos aclara
“No debe sorprendernos, pues, que la enseñanza en este caso se reduzca a menudo al proceso de trasmitir un cierto cuerpo de conocimientos sagrados, quedando el aprendizaje del estudiante limitado escuetamente a “dominar” lo “básico” y las normas apropiadas de comportamiento” (123 pag.).

De ahí que la forma de enseñanza obedece al tipo de comportamiento que queramos, “vaciar más conocimientos” o “depositarlos” en el alumno con el fin de lograr estudiantes que se comporten de acuerdo al esquema de enseñanza, quietos, obedientes, en silencio, sin capacidad de crítica y sobre todo con poca posibilidad de cuestionar.
En esta época de cambio, se hace necesario otro tipo de educando, por eso siempre ha existido la manifestación frontal o cubierta del estudiante para combatir el poder del maestro sobre ellos y como se dice es fácil que el padre exija la misma enseñanza que recibió para su hijo y por eso los mecanismos de resistencia se han ido perfeccionando, logrando el estudiante en pocos casos protestar al orden impuesto.
De esta manera el capítulo se subdivide en dos partes que sustentan la situación del educando y posiblemente se le puede considerar su papel transformador.

2.1 VOZ ESTUDIANTIL

Una de las formas de poder comunicar lo que se siente y lo que se cree, es mediante lo que uno expresa y posiblemente la voz es un instrumento esencial para poder dirigirse a los demás, el cual nos brinda el medio de comunicación mas eficaz para poder dirigir, mandar hasta protestar en contra lo que nos oprime, de ahí que Giroux (1992) señala:

“... la educación ha abandonado el lenguaje de la posibilidad a favor del lenguaje de la crítica. Es decir, al considerar a las escuela como sitios primordialmente reproductivo” (178 pag..)

Como lo recalca el autor de la cita, se ha perdido la posibilidad de crítica en las aulas y esto corta las capacidades cognitivas e intelectuales del educando al manifestarse.

De ahí la importancia de los maestros del poder formar a los educandos y dejar de lado los conocimientos categóricos que solo responden a la parte básica del plan de estudios sin el desarrollo de las habilidades del pensamiento en el individuo, considerando que los teórico radicales  se van al extremo y creen que la solución es de abandonar las escuelas, por eso Giroux (1992) recalca:

“... que las escuelas son lugares de posibilidad, es decir, sitios donde se puedan enseñar formas particulares de conocimiento, de relaciones sociales y de valores, con el fin de educar a los estudiantes para que ocupen el lugar que les corresponde dentro de la sociedad desde una postura de poder intelectual y no desde una postura de subordinación ideológica y económica” (178 pag..)

Es importante resaltar la labor adecuada del educando para  que sea participe en su comunidad a través de proyectos que lo involucren para que de esta manera se subordine a la ideología y economía imperante.
La voz estudiantil en resumen es la capacidad de dirigirse y de poder expresar mediante el lenguaje las ideas y/u opiniones en forma personal como grupal, es una forma de resistencia del alumno porque la da la posibilidad de poder cuestionar, analizar propuestas y sobre todo participar como ciudadano en la vida democrática.

2.2 DEMOCRACIA Y ÉTICA

De las formas de gobierno que muestran las posibilidades de desarrollo de los ciudadanos es la Democracia, entendida como vida democrática y como una forma de vida, donde se produce el desempeño de sus derechos y cumplimiento de los deberes de las personas, puede ser tan ideal, pero es la que cumple  con el desarrollo de las potencialidades del ser humano, partiendo desde la escuela.

Es la escuela la que incentiva a una vida democrática y es el maestro el representante genuino de esta, el cual debe ser una autoridad en el aula, respetar los derechos de las estudiantes, aprender a convivir y sobre todo eliminar todo tipo de autoritarismo representado por la represión, sometimiento y maltrato al estudiante, de ahí el papel importante de la escuela en la sociedad, siendo necesario desarrollar la autoridad, el conocimiento y las prácticas sociales (Giroux: 1992,133).

Pero el fundamento más interesante es la ética y la democracia como se sostenía anteriormente “no se puede ser efectivo sin ética”, sin respetar a los otros pero queriendo progresar pisoteando derechos no se es coherente con los valores democráticos y sobre todo no es ético con el desarrollo de la vida de las personas “la opresión no es símbolo de libertad, como la justicia no es de indiferencia”; por lo cual la formación del educando debe ser desde la práctica de la ética como sustento de la democracia. Esto irá de la mano con el aprendizaje impartido en la escuela, siendo interiorizado por el alumnos y no impuesto, de ahí la importancia de partir de las experiencias del educando, su comunidad y su historia, esto se apoyaría con el papel emancipatorio del maestro, Giroux(1992) dice:

“Es igualmente  importante el hecho de que la teoría de la ética y la democracia de aquí se trata, no sólo vinculaba a la inteligencia y el carácter en torno a una política de hábitos y del cuerpo, sino también eslabonaba el aprendizaje con una conexión fundamental entre la escuela y la vida comunitaria” (137 pag..)

III. TRABAJO DE CAMPO

La presente investigación se desarrolla en una institución educativa del distrito de San Martín de Porres, institución que cuenta con padres y estudiantes de condición económica pobre y en algunos casos de clase media, pertenecientes a una segunda generación de migrantes. Fue creado en 1964 y mantiene un liderazgo en la zona  en la que se desenvuelve, siendo una fortaleza su nivel académico y la trasmisión de valores (PEI 2011). También, han logrado mejorar su infraestructura acorde a la cantidad de estudiantes por aula, como a los talleres que imparte. Cuenta con los tres niveles educativos y docentes de las diferentes áreas o especialidades, en su mayoría formados en universidades públicas o privadas, escasamente  provenientes de institutos pedagógicos.

Antes de pasar a realizar el análisis respectivo de los instrumentos aplicados he elaborado el contexto en que se desenvuelve el Centro Educativo.

El contexto del Centro Educativo para la aplicación de los instrumentos:

Considero esto importante estos puntos, porque van acorde a la investigación planteada, por lo cual trataremos de entender la forma de enseñanza, la posición del estudiante, padre de familia y como la escuela ofrece su servicio.

Detallo lo siguiente, 

a. la forma de enseñanza: trata de responder al tipo de padres que tiene como clientes, considerando que no es una escuela pública, por lo cual van a tener un tipo de exigencia académica. La concepción del padre, es que su hijo debe llenar el cuaderno al final de cada semestre, de ahí las frases “el profesor no trabaja”, “De donde va a tomar el examen si no ha avanzado nada”, etc. Se trata que los estudiantes desarrollen una mayor cantidad de contenidos en relación a una escuela pública. Se mantiene la enseñanza vertical, autoritaria y calificadora.
b. el padre de familia: su posición del padre es solo de exigir el avance de su hijo en la escuela, el comprende que la educación le abrirá mejores oportunidades a su menor, y sustentando a lo que ellos señalan “debes estudiar porque eres mi inversión” o “profesor, sino estudia dele (golpe) o solo me avisa para ponerlo en su sitio” o también lo contrario que la exageración de la protección “ni me lo toque yo me encargo en casa”, “que le pasará debe ser la edad por eso no estudia”, “bueno ya aprenderá, solo apóyeme (maestro) en clase, no tiene un trabajito para mejorar sus notas”, esta es la posición del padre que busca emerger en la difícil situación económica del país.   
En cambio si la escuela ya no exige la rectitud (representada en el silencio del alumno) entonces son alumnos malcriados, frases de “como ya nos son como antes, ahora son malcriados, irrespetuosos y cada vez mas irresponsables”, “como pueden andar con cabello sin cortar, porque no regresa el curso de Instrucción pre militar, falta control en las escuelas, ahora es desorden, no se respeta”, se podría entender que existe una exigencia a como ellos vivieron y podría ser difícil entender por parte de los padres de acuerdo a su contexto o que la escuela pueda ser diferente a como ellos la conocen.

c. La posición de los estudiantes:  los estudiantes repiten muchas cosas que aprenden en casa, pero también hacen cosas que no podrían hacer en casa, como por ejemplo el de mojarse el cabello hasta que estén chorreando y sobre todo después de haber mojado todo el piso del baño, bueno se siente en la escuela una especie de escape en casa como de la misma escuela, los estudiantes perciben dos tipos de formas de enseñar como la de primaria y la de secundaria; la de primaria es mas rígida, ordenes, acatamiento a la norma o sanción, el grito del docente, no hablar si no es necesario, el maestro está presente hasta en la hora de recreo; la escuela de secundaria no existe orden, hay demasiada libertad, los profesores son diversos tanto en personalidad como en forma de enseñar, no están presentes en la hora de recreo solo está el auxiliar. Ahora el estudiante como dicen ellos “nosotros nos acomodamos”, “solo se aprende el sistema y luego conoces a los profesores y como debes comportarte con cada uno”, es decir se van dando una idea de cómo deben ser en las aulas y de ahí la variación de comportamiento en el mismo esquema.
d. La escuela: la escuela trata de estar en permanente cambio de acuerdo a los tiempos, pero se enfrenta a la realidad, la influencia de los medios de comunicación, los problemas sociales de la comunidad (pandillaje, drogas, desempleo); capacita a sus docentes y cuenta con los documentos necesarios para sustentar su labor pedagógica, pero tienen problemas de identidad, como, desea ser democrática pero es autoritaria, libertad a los alumnos sobre la represión de la primaria, el estudiante debe tener la razón pero no la tiene, el profesor aplica el método activo pero con un 90% de una enseñanza de contenidos. Es decir  dentro de todo la escuela tiene aspectos positivos pero falta redefinir su forma de enseñanza en general y donde el educando no vacile en su mirada a la escuela de decir es así.
Los aspectos presentados nos dan una idea del rol que juegan los agentes educativos y cuál podría ser la situación de la misma escuela en relación a los valores democráticos, derechos humanos, respeto a la persona; lo cual va de la mano con la forma de enseñanza y de aprender de nuestros estudiantes.

Uso de instrumentos

a. Instrumentos: se han utilizado entrevistas, observación de clases y un Focus groups.

b.  Aplicación: fue aplicado a estudiantes de 4° y 5° de secundaria tanto la entrevista como el focus groups, la observación de clase fue a un aula del 5° grado de primaria.

En el focus groups se utilizó grabadora y se contó con la presencia de 4 estudiantes.

Descripción:

De acuerdo a lo planteado en el contexto de la escuela, el trabajo de investigación trata de analizar la situación de las aulas, del papel del docente como autoridad, maestro, mediador, etc, y como los estudiantes frente a las represalias tratan de responder y evitar ser reprimidos. Estas actitudes han sido consideradas en el trabajo de investigación para poder plantear hipótesis y sobre todo posibles soluciones al caso planteado. 

El uso de la teoría para poder comprender y analizar las categorías extraídas de los instrumentos.

Se han aplicado entrevistas, observación de clase y focus groups, donde se ha podido recabar información directa y precisa por los participantes.

Categorías de estudio

Represivas por parte del maestro

a. Poder: Amenaza – represión – control – maltrato - mirada

b. No tiene apoyo - no escuchan

c. Norma y valor del acto

d. Sanción y felicitación

e. Uso de notas contra la sanción

f. Uso de lemas

Acción contestaria

g. Uso de voz estudiantil 

h. Cuestionamientos al docente

i. Retar al profesor

j. Complacer al docente

k. Respuesta para no ser agredidos

l. Reacción contestaria continua

Descripción y análisis de la información

De acuerdo al contexto de la escuela y en base a la teoría se realiza el análisis pertinente para la mejor comprensión del tema planteado.

Los estudiantes del Centro educativo, a través de los tiempos han podido fortalecer su arraigo hacia la institución pero no significa que hayan aceptado del todo la ideología imperante en la escuela, considerando que mas se refleja en el accionar docente, ya que esto fue aprendido en las universidades como centro de formación, los estudiantes entrevistados cuestionan su labor y sobre todo ameritan un papel desarrollador del docente, lo señalan en el Focus Groups (única):

“... los profesores deben cambiar y así cambiará el colegio...”

de esta manera sustenta lo que plantea Giroux (1992) :

“... los programas de educación para maestros reorienten su enfoque y lo dirijan  a la transformación crítica de las escuelas  públicas, en vez de a la simple reproducción de las instituciones e ideologías existentes” (278 pag..)

Es clave la formación inicial docente, por lo cual una casa superior democrática podrá dar luz a escuelas democráticas.

Como primera parte aunque no corresponde al tema de investigación creo que en necesario conocer como los maestros reprimen a los estudiantes, con el uso de diferentes mecanismos.

El papel docente en las escuelas es para formar estudiantes, pero se entiende formar ¿desde que se imponen las normas? , los estudiantes señalan como se produce el uso del poder y las formas como ellos la perciben, en la entrevista N° 1 lo siguiente:

“El profesor demuestra su poder cuando nos grita, nos amenaza de bajar puntos, en algunos casos nos amenaza con botarnos del aula o bajarnos puntos”
Es decir el orden en la escuela esta supeditado a la represión y no al entendimiento de la norma, como se puede formar orden y respeto si es impuesto, considero que debe existir un orden pero como forma de trabajo y no de sumisión, en la entrevista n° 1 ellos señalan como es su forma de enfrentarse

“Nos preguntan si hemos entendido les decimos que si a la larga algunos no entendieron nada... luego rajamos de los profesores.... claro sino entiendo o me cae mal el profesor molesto a mi compañero”

Ahí una muestra de protesta  que se puede ver como respuesta  para no ser agredidos, es decir evitar decir no entendí para que el profesor no los grite, mejor me callo y guardo mi duda, pero si el profesor es peor nosotros somos peores, es un tire y jala, mejor provoco el desorden como expresión de un estar de acuerdo con el docente. El maestro genera una respuesta simple son malcriados y no quieren aprender (son flojos, no estudian, dejados, etc.)

De ahí se puede comprender lo que señala Mónica Czerlowski (2000) referente a la escuela y al poder:

“La escuelas son lugares económicos, culturales y sociales inseparablemente ligados a los temas del poder y el control. Las escuelas no se limitan simplemente  a trasmitir de manera objetiva un conjunto común de valores y conocimiento.... representan formas de conocimientos, usos lingüísticos, relaciones sociales y valores que implican selecciones y exclusiones particulares a partir de la cultura general”

se podría decir que la escuela es  la imagen cercana a la sociedad  y el reflejo de lo problemas mas que sus logros y lamentablemente como señala Czerlowski el lugar donde se repite las exclusiones. Otra forma de represión son las amenazas y la provocación de temor, el docente tienen a ganar y sobre todo dependiendo de la amenaza saben que estudiante no se va a quejar, porque lo hacen sentir que está en falta y por lo cual el silencio es su mejor aliado, en la entrevista N° 1 señalan:

“... nos quejamos del profesor de matemática y en su clase señaló: no me interesa lo que ustedes hablen... ya no cuenten conmigo porque ya nos los voy a ayudar en nada por haberse quejado y porque se han quejado, todas las clases tomaré examen... no estudien igual yo los voy a jalar... creo, para que hablamos sino no nos hacen caso...¿qué piensan los demás? Tienen miedo de hablar”

Ante esto,  los docentes tiene su justificación y señalan, de acuerdo a la clase observada (única)

“son flojos y no estudia. ¿Poe qué los maltrata? es por que no entienden de otra manera”

Se puede percibir como el docente esta esquematizado y no hay forma de modificar ciertas actitudes o creencias, entonces distinguimos como formas de control el maltrato psicológico o baja autoestima del educando, ante esto el estudiante se le hace sentir culpable y como producto de ello se le hace callar, en otros casos como forma de rechazo los alumnos asumen otra postura y lo manifiestan de esta manera, en base a la entrevista N° 2:

“les damos la contra o todo está mal o siempre son los malos, nos quejamos de ellos, no hacemos las tarea o al final nos evitamos problemas, creo que todo esto va acabar, llegarán las vacaciones”

De una u otra manera todo está controlado por el maestro y nos genera dos interrogantes ¿cómo se puede sustentar un cambio en las aulas? Y ¿cómo debemos plantear valores con estas actitudes de los docentes?, hasta donde es coherente la labor del maestro con actitudes antidemocráticas o de represión. León Trahtemberg (1993) referente al acuerdo de los maestros nos señala:

“La construcción de las actitudes, los valores o el clima institucional, no son prerrogativas de un solo maestro sino que requiere el concurso colectivo de todo el conjunto de maestros, identificados con un determinado proyecto educativo” (155 pag.)

Otra de forma de represión es supuestamente la rigidez, provocando temor, la imposición de orden, se señala en el focus groups (única)

“Los mas rígidos tratan de demostrar el orden y cuando no pueden tratan de imponer el orden... el p2 señala, los nuevos vienen con su forma de trabajo del otro colegio y no saben cómo es aquí, me acuerdo que una compañera hizo una broma ante el profesor nuevo y al toque la botó del salón manifestando ¿por qué  usted me va a fomentar desorden?

Los docentes nuevos son advertidos del tipo de estudiantes que son, por lo cual, en vez de ayudar en el aprendizaje solo controlan y no enseñan, por eso existen ciertas frases como “detecta a lo mas movidos y controlaras el aula, estará dominada”. Algunos estudiantes sienten esto como injusto y deciden enfrentarse, como lo sustenta el focus groups, 

“... el profesor seguirá gritando y le alumno le seguirá contestando, porque así va hacer, cuando hay un problema entre salones hoy día le pegas mañana también y pasado de nuevo, es como una venganza que no acaba.

Un profesor no le conviene pelearse con un alumno, uno trasmite esa pelea a otro compañero y uno le va  agarrando cólera a un profesor; nos hacemos una idea, pero un profesor se comporta de acuerdo al grupo que tiene”

La capacidad del estudiante de conocer al profesor es genial, ellos emiten un juicio de valor de cada docente (igual que nosotros) y esto se presta para que se puedan marcar profesores y en algunos casos es aprovechado por los alumnos con problemas de conducta para faltarle el respeto.

El orden es necesario para poder generar un clima institucional de paz, cuando el orden se vuelve una forma de control es requisito indispensable usar la fuerza, y esto se hace de manera coactiva sobre los estudiantes. Posiblemente el maestro se arriesga al rechazo como persona, pero lo que no perderá será la “autoridad”, los estudiantes van comprendiendo esta figura y lo podemos aclarar con el Focus Group

“¿debe imponerse el orden, disciplina o debe hacerse entender al estudiante que debe haber una disciplina y orden?, p3 dice y p1, lo ideal es que se de los segundo, de seguro nosotros no lo entendemos, señala el p4” 

En algunos casos se logran los acuerdos que son una forma de generar confianza entre los estudiantes (Véase dimensiones políticas del curso de Enfoques de organizaciones educativas), estos principios lo propicia el docente con el acuerdo de los estudiantes y posiblemente es la manera en el que se desarrolla un clima favorable del aprendizaje, esto lo manifiestan los estudiantes en el Focus group:

“La mayoría de profesores lo tienen, causan temor, p2, otros lo tiene equivocado y otros normal, con ellos establecemos un acuerdo hay confianza, nosotros sabemos como son los profesores, quien te va a votar, con quien no debes hablar, que te va a decir”

Esto puede ser confirmado con lo que dice Giroux (1993):

“los estudiantes necesitan aprender y apropiarse de otros códigos de experiencias, así como otros discursos, de otras épocas y lugares, que amplíen sus horizontes a la vez que los alienten constantemente a comprobar lo que significa resistir a la opresión, trabajar colectivamente y ejercer la autoridad desde la postura de un sentimiento en continuo desarrollo del conocimiento, la adquisición de experiencia y el compromiso con una causa” (167 pag.)

Se resalta el trabajo colectivo, el ejercicio de la autoridad, le desarrollo de conocimiento y la esperanza de realizar  lo alcanzable, pero todo se rompe cuando el orden es mal utilizado y el alumno enfrenta a la autoridad, la categoría de enfrentar a la autoridad no debe darse pero la insistencia del mal trato tiene un alto, se levanta la voz estudiantil, la ética en la enseñanza y la práctica pedagógica  pierden valor en un contexto de maltrato, El Focus group nos da dos  ideas claras de cómo el estudiante no es que no obedezca sino manifieste su disconformidad:

“Un profesor entra a clase y golpea a los alumnos, p2, me iba a golpear lo miré y me dijo siéntate, me va a pegar no solo siéntate, yo exclamaba creo que no son esos tiempos que se golpean a los alumnos”

“Cuando nos golpean nos hacen rebeldes, a la larga es peor, a un alumno lo golpearon por malcriado le duró una semana, lo empeoró, a la larga es un chiste y no es un aprendizaje”

La teoría en muy clara en señalar los defectos de las escuelas pero también es clara de cómo poder solucionar los problemas desde el maestro, junto con el alumno, hacia una nueva escuela para la mejora de la sociedad.

IV. SÍNTESIS DE RESULTADOS

Hipótesis:

	HIPÓTESIS
	USO DE INSTRUMENTO
	INSTRUMENTO CATEGORÍA

	1. Las buenas notas de un alumno le dan la capacidad de cuestionar al docente, porque no tiene capacidad de cómo reprimirlo.
	“No todos responden o se defienden creo  que la mayoría esta controlada por las notas y por eso no dicen nada (están por jalar el curso), son sumisos, si me votan del salón igual me da soy el tercer puesto del aula y mis notas son alta me da igual lo que me digan, no todos nos damos ese lujo”
	Entrevista Nº 2

Uso de nota como represión

	2. La posibilidad que un escuela cambie, sucederá cuando los profesores cambien.
	“La escuela no es democrática, el consejo es por gusto, solo es una cortina para tapar algo, lo han visto en un lado y lo han copiado.... los profesores deben cambiar y así cambiaran el colegio, a la larga tenemos la razón aunque digan lo contrario”
	Focus group

No existe representación

El cambio lo dan los maestros

	3. Los profesores repiten sus frustraciones cuando eran estudiantes generándose un círculo vicioso en la educación.
	“El Perú es de sumisos, hay mucha ignorancia, al estado no les conviene  que las escuelas sean mejores, hay un poder debajo de todo esto, y solo hay excepciones de los que logran algo”
	Focus group

Mirada al contexto

	4. La formación diversa de cada docente genera un conflicto en los estudiantes  de cómo ser, comportarse, doble moral o acentúa su formación.
	“la mayoría de profesores lo tienen, causan temor, otros están equivocados y otros normal, con ellos establecemos un acuerdo hay confianza, nosotros sabemos como son los profesores, quien te va a votar, con quien debes hablar, que te va a decir”
	Focus group

Establecer acuerdos

Conocer docentes su actuar

	5. La exigencia en la presentación de un estudiante (cabello corto, uñas cortas, no uso de aretes, etc) influencian en su buen rendimiento o lo contrario.
	“por tener el cabello largo acaso soy mas inteligente o mas bruto, tener cabello largo o corto”

“porque tenemos que usar moño, por estar mas arreglada, mas disciplinada, eso significa se una buena alumna”
	Entrevista Nº 2

Norma y valor

	6. Cuando una clase es efectiva con un profesor rígido  o con el que genera confianza, donde se logra el aprendizaje.
	“ una clase con un profesor rígido es mejor y que también se puede aprender de igual manera  se puede realizar trabajos en grupo”

“tal profesor nos da un grado de confianza... cuando nos manda a hablar hablamos todos, el maneja el grupo y p2 dice esta forma es genial, para mi es orden y esta bien además el nos agarró primero (se refiere que les enseñó en primer año y ya lo conocen)”
	Focus group

Distinción de docentes

Orden establecido

	7. el expulsar un alumno de clases se logra o genera menos poder del profesor frente al alumno o  fortalece su labor docente
	“los mas rígidos tratan de demostrar el orden y cuando no pueden tratan de imponer el orden”
	Focus group

Imponer el orden




A manera de conclusión

Puedo sustentar considerando a Giroux (1993)

“la ciudadanía activa no reduciría los derechos democráticos a la mera participación en el proceso de la votación electoral, sino que extendería la noción de derechos a la participación en el proceso de votación electoral, sino que extendería la noción de derechos a la participación en la economía, el estado y otras esferas públicas” (pp. 223)

Se va lograr el cambio en las escuelas cuando los docentes lo permitan, posiblemente desde un punto de vista democrático, donde se resalten los valores y no solo se impongan, como programas descontextualizados o fuera de su entorno, como por ejemplo lo remarcaran en el focus group

La escuela no es democrática, el consejo es por gusto, solo es una cortina para tapar algo, lo han visto en un lado y lo han copiado (hacen referencia a la creación del consejo estudiantil creado en el colegio en el año 2000)
Mientras la escuela no genere su propio proyecto desde sus problemas y participación  del docente, quedará sumergida en vacíos de control y mala autoridad

Los estudiantes deben convivir y participar en el aprendizaje y participación de los valores, normas de vida, considerando que la primera en darlo es la familia y la escuela solo es un espacio de su práctica y aprendizaje. Entonces que sucede con el maestro cuando impone los valores y no los interioriza, donde genera espacios antidemocráticos y resalta la democracia como forma de vida. Es claro que el valor no a aprende memorizándolo sino es hasta cuando se vuelve forma de vida. 
En esto tiempos de cambio como en todos los tiempos pasados se hace necesario estudiantes con capacidad de crítica, análisis y con voz estudiantil dentro de las aulas, siendo estos necesarios para poder convivir y mejorar su vida, a través de formas de vida, valores como lo resaltara Giroux (1993):
“Un elemento central y pedagogías pensadas para una ciudadanía crítica es la necesidad de reconstruir un lenguaje visionario y una filosofía pública que ponga la igualdad, la libertad y la vida humana en el centro de los conceptos de democracia y ciudadanía”

Y esto coincide con los estudiantes a manera de reclamo referente a su participación siendo esto necesario cambiarlo 

“creemos que la escuela no va a cambiar, cual es el problema, es la sociedad, es el colegio, es el Perú, cuando uno quiere alcanzar su voz lo chancan y también depende de uno, es difícil cambiar a todos”

es crucial una mirada y revisión del accionar de la escuela, sus agentes y las metas, objetivos de los que se quiere alcanzar “real y funcional”, no es justo que la incompetencia se traslade o se mantenga en la formación de los estudiantes, siendo esto la conservación de un círculo vicioso y lamentable para una sociedad que necesita con urgencia vencer a la pobreza, corrupción y busca añoradamente el desarrollo no solo económico sino  también moral y ético.
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